
 

 
 

 
 
 

Conferenza dei Comuni dell’ATO della Città Metropolitana di Milano  

11 OTTOBRE 2022 

 

VERBALE DI DELIBERAZIONE DI PARERE OBBLIGATORIO E VINCOLANTE 

 

Parere Obbligatorio e Vincolante n. 7 – 11/10/2022 

  Atti n. 11280 del 11 ottobre 2022 fasc. 1.3\2022\1 

 

     

Oggetto: Adozione schema di accordo di interambito per la promozione di politiche industriali 

tra l’ambito di Varese e l’Ufficio d’Ambito della Città Metropolitana di Milano 

 

La Conferenza dei Comuni dell’Ufficio d’Ambito del Servizio Idrico Integrato della Città 

Metropolitana di Milano, previa apposita convocazione del 26.09.2022 (Prot. Uff. Ambito n. 

10624), ai sensi dell’art. 7 del Regolamento,  si è riunita, nella Sala Consiglio della Città 

Metropolitana di Milano, in Via Vivaio 1 a Milano, il giorno11.10.2022 alle ore 14.00, in 

considerazione del fatto che l’adunanza del 03.10.2022 non ha potuto avere luogo per ragioni 

tecniche che hanno interessato la piattaforma Teams. 

 

La Presidenza dell’adunanza è assunta dal Sindaco di Segrate Paolo Micheli. 

 

Partecipano, assistito ai sensi dell’art. 9 del Regolamento dal personale dell’Ufficio d’Ambito della 

Città Metropolitana di Milano – Azienda Speciale, il Presidente dell’Ufficio d’Ambito della Città 

Metropolitana di Milano – Azienda Speciale Ing. Egidio Fedele Dell’Oste ed il Direttore Generale 

dell’Ufficio d’Ambito medesimo Avv. Italia Pepe che svolge altresì la funzione di segretario 

verbalizzante. 

 

La Conferenza dei Comuni è composta dai Sindaci dei 134 Comuni, compreso il Comune di Milano 

ed il Comune di Castellanza giusta deliberazione n.1 del 8 Maggio 2014 (atti n. 4700/2014), con le 

rispettive quote di partecipazione e pesi percentuali. 

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
    



 

 
 

  

    

               

Quote di rappresentanza dei Comuni dell'ATO sulla base dei valori di popolazione di cui al Censimento ISTAT 2011 (agg. 
01.01.2015) dei Comuni della Provincia di Milano e del Comune di Castellanza (VA) 

COD. 
ISTAT N.Ord.  COMUNE 

Popolazione 
legale 

(censimento 
ISTAT 2011) 

(agg. 
01.01.2015) 

Quota rappresentata 
(Voto assegnato ATO) PESO % 

15002 1 ABBIATEGRASSO 32.409 56.373 0,88 

15005 2 ALBAIRATE 4.702 28.666 0,45 

15007 3 ARCONATE 6.634 30.598 0,48 

15009 4 ARESE 19.257 43.221 0,67 

15010 5 ARLUNO 11.884 35.848 0,56 

15011 6 ASSAGO 8.754 32.718 0,51 

15250 7 BARANZATE 11.865 35.829 0,56 

15012 8 BAREGGIO 17.435 41.399 0,64 

15014 9 BASIANO 3.664 27.628 0,43 

15015 10 BASIGLIO 7.750 31.714 0,49 

15016 11 BELLINZAGO LOMBARDO 3.875 27.839 0,43 

15019 12 BERNATE TICINO 3.077 27.041 0,42 

15022 13 BESATE 2.086 26.050 0,41 

15024 14 BINASCO 7.239 31.203 0,49 

15026 15 BOFFALORA SOPRA TICINO 4.159 28.123 0,44 

15027 16 BOLLATE 36.264 60.228 0,94 

15032 17 BRESSO 26.255 50.219 0,78 

15035 18 BUBBIANO 2.405 26.369 0,41 

15036 19 BUCCINASCO 27.123 51.087 0,80 

15038 20 BUSCATE 4.786 28.750 0,45 

15040 21 BUSSERO 8.594 32.558 0,51 

15041 22 BUSTO GAROLFO 13.785 37.749 0,59 

15042 23 CALVIGNASCO 1.193 25.157 0,39 

15044 24 CAMBIAGO 6.805 30.769 0,48 

15046 25 CANEGRATE 12.529 36.493 0,57 

15050 26 CARPIANO 4.116 28.080 0,44 

15051 27 CARUGATE 14.977 38.941 0,61 

15055 28 CASARILE 4.069 28.033 0,44 

15058 29 CASOREZZO 5.479 29.443 0,46 

15059 30 CASSANO D'ADDA 18.800 42.764 0,67 

15060 31 CASSINA DE' PECCHI 13.619 37.583 0,59 

15061 32 CASSINETTA DI LUGAGNANO 1.919 25.883 0,40 



 

 
 

15062 33 CASTANO PRIMO 11.252 35.216 0,55 

15070 34 CERNUSCO SUL NAVIGLIO 33.009 56.973 0,89 

15071 35 CERRO AL LAMBRO 5.070 29.034 0,45 

15072 36 CERRO MAGGIORE 15.243 39.207 0,61 

15074 37 CESANO BOSCONE 23.535 47.499 0,74 

15076 38 CESATE 14.200 38.164 0,59 

15077 39 CINISELLO BALSAMO 75.191 99.155 1,54 

15078 40 CISLIANO 4.732 28.696 0,45 

15081 41 COLOGNO MONZESE 47.942 71.906 1,12 

15082 42 COLTURANO 2.077 26.041 0,41 

15085 43 CORBETTA 18.177 42.141 0,66 

15086 44 CORMANO 20.173 44.137 0,69 

15087 45 CORNAREDO 20.355 44.319 0,69 

15093 46 CORSICO 35.233 59.197 0,92 

15096 47 CUGGIONO 8.280 32.244 0,50 

15097 48 CUSAGO 3.811 27.775 0,43 

15098 49 CUSANO MILANINO 18.991 42.955 0,67 

15099 50 DAIRAGO 6.279 30.243 0,47 

15101 51 DRESANO 3.085 27.049 0,42 

15103 52 GAGGIANO 9.060 33.024 0,51 

15105 53 GARBAGNATE MILANESE 27.226 51.190 0,80 

15106 54 GESSATE 8.902 32.866 0,51 

15108 55 GORGONZOLA 20.076 44.040 0,69 

15110 56 GREZZAGO 3.025 26.989 0,42 

15112 57 GUDO VISCONTI 1.681 25.645 0,40 

15113 58 INVERUNO 8.612 32.576 0,51 

15114 59 INZAGO 10.932 34.896 0,54 

15115 60 LACCHIARELLA 8.932 32.896 0,51 

15116 61 LAINATE 25.704 49.668 0,77 

15118 62 LEGNANO 60.451 84.415 1,31 

15122 63 LISCATE 4.121 28.085 0,44 

15125 64 LOCATE DI TRIULZI 9.995 33.959 0,53 

15130 65 MAGENTA 23.482 47.446 0,74 

15131 66 MAGNAGO 9.280 33.244 0,52 

15134 67 MARCALLO CON CASONE 6.242 30.206 0,47 

15136 68 MASATE 3.508 27.472 0,43 

15139 69 MEDIGLIA 12.163 36.127 0,56 

15140 70 MELEGNANO 17.537 41.501 0,65 

15142 71 MELZO 18.523 42.487 0,66 

15144 72 MESERO 4.101 28.065 0,44 

15146 73 MILANO 1.337.155 1.361.119 21,19 

15150 74 MORIMONDO 1.174 25.138 0,39 

15151 75 MOTTA VISCONTI 7.762 31.726 0,49 

15154 76 NERVIANO 17.430 41.394 0,64 



 

 
 

15155 77 NOSATE 684 24.648 0,38 

15157 78 NOVATE MILANESE 20.195 44.159 0,69 

15158 79 NOVIGLIO 4.553 28.517 0,44 

15159 80 OPERA 13.772 37.736 0,59 

15164 81 OSSONA 4.292 28.256 0,44 

15165 82 OZZERO 1.529 25.493 0,40 

15166 83 PADERNO DUGNANO 46.951 70.915 1,10 

15167 84 PANTIGLIATE 6.036 30.000 0,47 

15168 85 PARABIAGO 27.665 51.629 0,80 

15169 86 PAULLO 11.334 35.298 0,55 

15170 87 PERO 11.026 34.990 0,54 

15171 88 PESCHIERA BORROMEO 23.077 47.041 0,73 

15172 89 PESSANO CON BORNAGO 9.125 33.089 0,52 

15173 90 PIEVE EMANUELE 16.179 40.143 0,63 

15175 91 PIOLTELLO 36.912 60.876 0,95 

15176 92 POGLIANO MILANESE 8.373 32.337 0,50 

15177 93 POZZO D'ADDA 5.950 29.914 0,47 

15178 94 POZZUOLO MARTESANA 8.384 32.348 0,50 

15179 95 PREGNANA MILANESE 7.129 31.093 0,48 

15181 96 RESCALDINA 14.236 38.200 0,59 

15182 97 RHO 50.496 74.460 1,16 

15183 98 ROBECCHETTO CON INDUNO 4.886 28.850 0,45 

15184 99 ROBECCO SUL NAVIGLIO 6.845 30.809 0,48 

15185 100 RODANO 4.638 28.602 0,45 

15188 101 ROSATE 5.590 29.554 0,46 

15189 102 ROZZANO 42.593 66.557 1,04 

15191 103 SAN COLOMBANO AL LAMBRO 7.399 31.363 0,49 

15192 104 SAN DONATO MILANESE 32.221 56.185 0,87 

15194 105 SAN GIORGIO SU LEGNANO 6.914 30.878 0,48 

15195 106 SAN GIULIANO MILANESE 37.987 61.951 0,96 

15201 107 SAN VITTORE OLONA 8.395 32.359 0,50 

15202 108 SAN ZENONE AL LAMBRO 4.335 28.299 0,44 

15200 109 SANTO STEFANO TICINO 5.013 28.977 0,45 

15204 110 SEDRIANO 11.828 35.792 0,56 

15205 111 SEGRATE 34.908 58.872 0,92 

15206 112 SENAGO 21.661 45.625 0,71 

15209 113 SESTO SAN GIOVANNI 81.490 105.454 1,64 

15210 114 SETTALA 7.436 31.400 0,49 

15211 115 SETTIMO MILANESE 19.997 43.961 0,68 

15213 116 SOLARO 14.158 38.122 0,59 

15219 117 TREZZANO ROSA 5.115 29.079 0,45 

15220 118 TREZZANO SUL NAVIGLIO 20.696 44.660 0,70 

15221 119 TREZZO SULL'ADDA 12.157 36.121 0,56 

15222 120 TRIBIANO 3.501 27.465 0,43 



 

 
 

15224 121 TRUCCAZZANO 6.041 30.005 0,47 

15226 122 TURBIGO 7.386 31.350 0,49 

15249 123 VANZAGHELLO 5.416 29.380 0,46 

15229 124 VANZAGO 9.093 33.057 0,51 

15230 125 VAPRIO D'ADDA 8.715 32.679 0,51 

15251 126 VERMEZZO CON ZELO 5.649 29.613 0,46 

15236 127 VERNATE 3.321 27.285 0,42 

15237 128 VIGNATE 9.249 33.213 0,52 

15248 129 VILLA CORTESE 6.207 30.171 0,47 

15242 130 VIMODRONE 17.063 41.027 0,64 

15243 131 VITTUONE 9.038 33.002 0,51 

15244 132 VIZZOLO PREDABISSI 3.903 27.867 0,43 

15247 133 ZIBIDO SAN GIACOMO 6.866 30.830 0,48 

  TOTALE COMUNI PROV. MI 3.196.825 6.384.149 99,41 
 

3.196.825 6.384.037 99,40 

12042 134 CASTELLANZA (VA) 14.338 38.302 0,60 

  Totale Comuni ATO + 
Castellanza 

3.211.163 6.422.339 100,00 

                                              

 

 

Relazione: 

 
Con nota del 14/03/2022 (prot. Uff. Ambito n. 3057) l’Ufficio d’Ambito della Provincia di Varese ha 

tramesso la Deliberazione del Consiglio di Amministrazione n. 16 del 09/03/2022 con la quale viene 

promossa l’attivazione di un accordo interambito per regolamentare la collaborazione tra il Gestore del 

Servizio Idrico Integrato CAP Holding S.p.A. e Alfa S.r.l. (operante nell’ambito gestionale della Provincia di 

Varese) in materia di efficientamento delle politiche idriche e di gestione dei fanghi derivanti dagli impianti 

di depurazione. 

La deliberazione è corredata, oltre che da una relazione tecnica, anche dal progetto “MASTER PLAN PER LA 

REALIZZAZIONE DI SISTEMI A RETE CON L’OBIETTIVO DI CREARE SINERGIE DI RETE E 

RIDONDANZE NEL TRATTAMENTO DEI RIFIUTI VARESE MILANO - PROGETTO INTERBIODRY 

BASIN SYSTEM”. 

Dalla relazione di progetto, oltre che dalla succitata deliberazione, si rileva che l’opportunità di valutare una 

gestione coordinata, tra i due Gestori, dell’attività di trattamento/smaltimento dei fanghi da depurazione 

prodotti nell’ATO della Provincia di Varese discende da un assetto impiantistico del Gestore Alfa S.r.l. che 

non consente, al momento, di completare, in piena autonomia, il trattamento dei fanghi prodotti dai propri 

numerosi depuratori. Dei n.80 impianti operanti presso l’ATO di Varese1, infatti, solo n.16 impianti sono 

dotati di linea per il trattamento fanghi e solo n.6 impianti di una fase di stabilizzazione anaerobica o 

aerobica degli stessi. 

 

La strategia futura individuata da Alfa S.r.l., in ottica di miglioramento nella propria gestione, si basa sulle 

seguenti azioni: 

1. riduzione dei volumi dei fanghi mediante inserimento di tecnologie innovative a basso impatto 

ambientale quali il bioessiccamento, che, attraverso reazioni esoterme, consentirebbe di abbattere la 

componente liquida dei fanghi di depurazione utilizzando il 50% di energia in meno rispetto ai 

sistemi riscaldati a gas e raggiungendo fino al 75% di tenore di secco; 

2. incremento dei fanghi smaltiti stabilizzati rispetto a quelli non stabilizzati; 

3. revamping delle linee fanghi di alcuni impianti (Varese ed Olgiate Olona in primis); 

4. incremento impianti autorizzati a trattare fango pompabile di altri impianti; 



 

 
 

5. incremento ricezione rifiuti conto terzi. 

 

Proprio nel contesto delle succitate linee di azione 1 e 2 si materializza l’opportunità di una collaborazione 

sinergica con CAP Holding S.p.A., considerato che: 

 l’implementazione dei bioessiccatori richiede ingenti investimenti iniziali, in considerazione dei 

quali Alfa S.r.l. ha già attivato una progettualità, insieme a CAP Holding S.p.A. ed una Società di 

progettazione esterna, per la presentazione di un intervento da sottoporre a richiesta di finanziamento 

in ambito PNRR;  

 CAP Holding S.p.A. dispone di impianti dotati di specifica linea di trattamento dei fanghi 

anaerobica, con disponibilità di capacità tale da poter accogliere i fanghi di Alfa S.r.l. disidratati ma 

non digeriti, completandone il processo di stabilizzazione e contribuendo alla produzione di energia. 

I punti di forza di questi ultimi impianti, dal punto di vista tecnico, risiedono nell’elevata 

potenzialità, nelle infrastrutture disponibili senza necessità ingenti investimenti di adeguamento e nel 

posizionamento geografico nell’hinterland milanese, ove sono disponibili reti di teleriscaldamento 

che possono ricevere il calore prodotto dal processo di cogenerazione; 

 per molti impianti di depurazione gestiti da Alfa S.r.l., la ridotta potenzialità non giustifica la 

realizzazione di linee per il trattamento anaerobico dei fanghi (da cui produrre biogas). Le sezioni 

delle linee fanghi necessarie per la produzione di biogas sono: ispessimento, digestione anaerobica e 

campane gasometriche oltre a macchine termiche quali caldaie o cogeneratori. Tali apparecchiature 

sono molto costose e necessitano di particolari accorgimenti per la gestione e si giustificano solo su 

impianti di grandi dimensioni. 

 

Nella sostanza, il progetto di accordo sinergico tra i Gestori prevede: 

 il trasporto verso l’impianto di Pero (gestito da CAP Holding S.p.A.) dei fanghi palabili non 

stabilizzati (e, in caso di picchi di sovraproduzione, anche di una quota di fanghi pompabili) prodotti 

da Alfa S.r.l. (circa 6.000 t/anno), al fine di essere digeriti anaerobicamente e di produrre biogas, che 

verrà trasformato in calore per l’esistente rete di teleriscaldamento, sfruttando impianti di 

cogenerazione già installati; 

 la realizzazione presso lo stesso impianto di Pero, da parte di CAP Holding S.p.A. di nuove unità di 

bioessiccamento al fine della disidratazione finale dei fanghi stabilizzati di cui al punto precedente; 

 l’installazione, da parte di CAP Holding S.p.A. di n. 12 moduli di bioessiccamento presso gli 

impianti di Sant’Antonino, Cairate, Gavirate ed Origgio, posti nell’ATO della Provincia di Varese, 

che rimarrebbero nella proprietà dello stesso Gestore, salvo concessione del finanziamento PNRR. 

 

A fronte dello svolgimento delle prestazioni di Cap Holding S.p.A., l’Ufficio d’Ambito di Varese 

provvederebbe al riconoscimento di una specifica tariffa per la remunerazione del servizio all’ingrosso 

sinteticamente descritta, che sarebbe definita in accordo con l’Ufficio d’Ambito della Città Metropolitana di 

Milano, con l’obiettivo di garantire: 

 la piena copertura dei costi sostenuti dalla medesima Cap Holding S.p.A. - limitatamente alla quota 

di servizio di riferimento di Alfa S.r.l.; 

 la convenienza economico-finanziaria dell’operazione per entrambi i Gestori del S.I.I. 

 

Tutto ciò premesso, l’analisi della documentazione prodotta e le interlocuzioni preliminari intercorse nella 

riunione tenutasi il 3 marzo u.s. tra lo Scrivente Ufficio d’Ambito, i Gestori coinvolti e l’Ufficio d’Ambito di 

Varese lasciano già intravedere dei margini di vantaggio, di natura sia tecnica che economica, derivanti 

l’accordo in questione per entrambe le parti, che per Alfa S.r.l. si declinano: 

 in una riduzione dei costi di smaltimento/recupero fanghi di depurazione,  

 nella possibilità di stralcio di alcuni interventi già pianificati per la stabilizzazione dei fanghi,  

 nella flessibilità gestionale derivante possibilità di usufruire di un sistema di impianti a rete per la 

gestione dei fanghi, 

 nel beneficio di usufruire degli sviluppi tecnologici software per il controllo dei processi già 

implementati da CAP per la realizzazione dell’esistente control room presso l’impianto di Pero; 



 

 
 

per CAP Holding S.p.A., invece, nei minori costi energetici oltre che nei maggiori ricavi derivanti 

dall’attivazione del servizio all’ingrosso di stabilizzazione, mediante l’impianto di depurazione di Pero, dei 

fanghi dei fanghi prodotti da Alfa, oltre che dal servizio di bioessiccamento effettuato sul territorio di ATO 

Va, remunerati, come sopra indicato, secondo una tariffa definita dall’Ufficio d’Ambito della Città 

Metropolitana in accordo con l’Ufficio d’Ambito della Provincia di Varese. 

Il progetto sopra descritto si inserisce nel contesto di un’intesa di più ampio respiro tra i Gestori in parola, 

che affonda le proprie radici nell’accordo di rete stipulato tra gli stessi in data 12/06/2020 (prot. Uff.Amb. n. 

7796 del 28.07.2020) – ed in particolare nel successivo addendum trasmesso in data 18/02/2022 (prot Uff. 

Amb. n. 2099), allo scopo di perseguire l’integrazione sinergica dei rispettivi apparati organizzativi 

aziendali, al fine di efficientare, anche mediante economie di scala, la condivisione di determinate strutture o 

risorse, nonché la gestione del Servizio Idrico Integrato nei rispettivi ambiti di competenza. 

 

Con Deliberazione del Consiglio di Amministrazione n. 6 del 28/03/2022, l’Ufficio d’Ambito della Città 

Metropolitana di Milano ha preso favorevolmente atto della succitata proposta di attivazione dell’Accordo, 

demandando al Presidente ed al Direttore Generale l’onere di avviare le interlocuzioni con l’Ufficio 

d’Ambito della Provincia di Varese, al fine di acquisire una prima bozza di accordo da discutersi e meglio 

delineare in apposito tavolo, affinché fossero verificate le ricadute positive conseguenti l’attivazione del 

servizio all’ingrosso, nonché al fine di addivenire, successivamente, alla versione definitiva dello stesso. 

 
Nella susseguente fase di interlocuzioni, l’Ufficio d’Ambito della Provincia di Varese ha trasmesso bozze 

dell’Accordo, la prima delle quali in data 12/05/2022 (prot. Uff. Ambito n. 5535), la seconda in data 

06/06/2022 (prot. Uff. Ambito n. 6403) e la terza in data 15/06/2022 (prot. Uff. Ambito n. 6828). 

 

Le succitate bozze sono state via via perfezionate sulla base delle osservazioni puntuali trasmesse 

dall’Ufficio d’Ambito della Città Metropolitana di Milano, che prima con nota del 19/05/2022 (prot. Uff. 

Ambito n. 5828) ha inoltrato all’Autorità d’Ambito di Varese una proposta di strutturazione dell’accordo e 

che successivamente, in seno ad un tavolo di confronto in via telematica tenutosi in data 07/06/2022, ha 

convenuto che l’Accordo in questione dovesse essere costituito da un Accordo quadro di natura generale, che 

disponesse in ordine all’attivazione delle sinergie tra i Gestori del Servizio Idrico Integrato, per poi 

rimandare a successivi Addendum integrativi l’attuazione specifica di alcune tematiche come il 

bioessiccamento dei fanghi di depurazione, ovvero la creazione di sistemi di telecontrollo per la gestione dei 

processi depurativi (ecc..), valutando di volta in volta la ricorrenza di un comprovato e significativo 

differenziale di vantaggiosità per entrambe le gestioni. 

 

Come passaggio conclusivo dell’istruttoria, la soprarichiamata bozza di accordo con i contenuti generali del 

15/06/2022 (prot. Uff. Ambito n. 6828) è stata infine revisionata da parte dell’Ufficio d’Ambito della Città 

Metropolitana di Milano e la versione definitiva, avente ad oggetto “Accordo di interambito funzionale tra 

l’Ambito di Varese e la Città Metropolitana di Milano”, con nota del 20.06.2022 (prot. Uff. Ambito 7089), è 

stata inoltrata all’Ufficio d’Ambito della Provincia di Varese, che alla data di stesura della presente relazione 

non ha fatto pervenire osservazioni nel merito.  

 

Quest’ultima versione di Accordo, che si allega alla presente, risulta strutturata secondo il seguente schema: 

1. premessa esplicativa con indicazione di passaggi istruttori sopra riportati e dei benefici derivanti 

dallo svolgimento in comune di attività da parte dei due Ambiti (a titolo esemplificativo, acquisti in 

comune di macchinari brevettati, recupero di materiali/energia dai fanghi, realizzazione di 

infrastrutture di adduzione utili ad entrambi gli ambiti, ecc.);  

2. definizione delle modalità per la sottoscrizione di successivi Accordi di dettaglio - che saranno le 

medesime adottate per l’Accordo generale con oggetto “Accordo di interambito funzionale tra 

l’Ambito di Varese e la Città Metropolitana di Milano” - i quali esplicheranno, a seconda del caso:  

 le sinergie e i vantaggi per i due Ambiti;  

 il Gestore che, di volta, in volta, è più opportuno si faccia carico della 

progettazione/realizzazione/gestione, e che assumerà di conseguenza lo svolgimento del 

servizio di Grossista secondo quanto previsto dalla regolazione vigente;  



 

 
 

 la tariffa Grossista applicata, la ripartizione dei diritti reali sui beni realizzati, inclusi 

eventuali diritti di riscatto; 

3. La definizione di aspetti essenziali quali: 

 la durata dell’Accordo - da ritenersi efficace, analogamente a quella degli Addendum di 

dettaglio, dal giorno di stipula sino alla scadenza dell’affidamento del SII assentito in favore 

di CAP, vale a dire sino al 31 dicembre 2033, fatta salva la cessazione di efficacia in caso di 

scioglimento anticipato della convenzione di affidamento ad uno dei due Gestori,  

 disciplina sul recesso e la risoluzione convenzionale,  

 la disciplina inerente al trattamento dei dati,  

 la disciplina per la risoluzione delle controversie. 

 

Lo schema di Accordo per la regolazione dei rapporti interambito tra l’Ufficio d’Ambito della Città 

Metropolitana di Milano, l’Ufficio d’Ambito di Varese ed i relativi Gestori è stato adottato dal Consiglio di 

Amministrazione dell’Ufficio d’Ambito della Città Metropolitana di Milano nella seduta del 27/06/2022 con 

deliberazione n. 27 e approvato in data 19.09.2022 dalla Conferenza dei Comuni dell’Ambito territoriale 

ottimale della Provincia di Varese con atto n. 7/2022. 

 

Dato atto che la presente proposta di deliberazione non comporta alcun onere di spesa in capo all'Azienda 

Speciale. 

 

Per il presente atto dovrà essere richiesta la pubblicazione in Amministrazione Trasparente ai sensi del D.Lgs. 

33/2013. 

 

 

A seguito del dibattito in aula e della votazione effettuata, 

 

 

 

LA CONFERENZA DEI COMUNI DELL’ATO DELLA CITTA’ METROPOLITANA DI MILANO 

DELIBERA 

 

1. di esprimere ai sensi dell’art. 48, c. 3 della L.R. 26/03 e s.m.i. parere obbligatorio e 

vincolante in ordine all’approvazione dello Schema di accordo di interambito per la 

promozione di politiche industriali tra l’ambito di Varese e l’Ufficio d’Ambito della 

Città Metropolitana di Milano (allegato 1) nei termini di cui alla presente relazione 

tecnica parte integrante della deliberazione; 

 

2. di demandare al Presidente dell’Ufficio d’Ambito della Città Metropolitana di Milano 

di procedere alla sottoscrizione degli accordi di interambito; 

 

3. di demandare al Direttore Generale tutti i successivi adempimenti compresa la 

trasmissione della presente deliberazione  alla Città Metropolitana di Milano per gli 

adempimenti di competenza; 

 

4. di dare atto che il presente atto non comporta riflessi diretti o indiretti sulla situazione 

economico-finanziaria dell’Ente e pertanto non è dovuto il parere di regolarità 

contabile; 



 

 
 

 

5. di demandare al Direttore Generale dell’Ufficio d’Ambito la pubblicazione del 

presente provvedimento in Amministrazione Trasparente ai sensi del D.Lgs. 33/2013. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
 

 

LA CONFERENZA DEI COMUNI DELL’ATO DELLA CITTA’ METROPOLITANA DI MILANO 

 

-  rilevata l’urgenza di provvedere, onde evitare che possano derivare danni all’ente; 

-  visto l’art. 134 – IV comma – del D.Lgs. 18.08.2000 n. 267; 

      - delibera di dichiarare la presente deliberazione immediatamente eseguibile. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
 

 

PARERE FAVOREVOLE DI REGOLARITÀ TECNICA/AMMINISTRATIVA 

(inserito nell’atto ai sensi dell’art. 49 del d.lgs. n. 267/00) 

 
IL DIRETTORE  GENERALE  
 
Avv. Italia Pepe    

data 11/10/2022  firma  FIRMATO 

 

 

SI DICHIARA CHE L'ATTO NON COMPORTA RIFLESSI DIRETTI O INDIRETTI SULLA SITUAZIONE 

ECONOMICO-FINANZIARIA DELL'ENTE E PERTANTO NON È DOVUTO IL PARERE DI REGOLARITÀ 

CONTABILE 

 

 

IL DIRETTORE  GENERALE  
 
Avv. Italia Pepe    

data   11/10/2022  firma FIRMATO 

 

 

 
 

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE 
(inserito nell’atto ai sensi dell’art. 49 del D.Lgs. n. 267/00) 

 

  
Favorevole

 

  
Contrario

 
                                          IL DIRETTORE GENERALE 
  

 
   nome                                            data                                               firma 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
 

 

 
Sono entrati successivamente all’appello i Sindaci, o loro delegati, dei Comuni di: 

 

 

 

 

 

 

 

 
Durante il dibattito sono usciti dall’aula i Sindaci o loro delegati dei Comuni di: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Il Presidente della Conferenza dei Comuni invita ad intervenire sul punto all’ordine del giorno. 

 

Intervengono: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
 

 
Terminata la discussione, il Presidente della Conferenza dei Comuni  

 

 

Preso atto dei riferimenti normativi citati e delle considerazioni formulate; 

 

Visto il Regolamento della Conferenza dei Comuni approvato in seno alla seduta della medesima conferenza 

del 29/11/2021; 

 

Mette in votazione il punto all’ordine del giorno 

 

 

Maggioranza necessaria: 68 Comuni (3.211.171 quote e 1.605.583 abitanti rappresentati) 

Numero comuni votanti: 92 

Quote presenti: 5.026.607 quote e 2.821.919 abitanti rappresentati 

Voti favorevoli espressi: 92 

Voti contrari espressi: 0 

Voti astenuti espressi: 0 

 

 

 

Terminate le operazioni di voto, il Presidente dichiara che la Conferenza dei Comuni esprime parere 

favorevole obbligatorio vincolante in ordine all’approvazione dello Schema di accordo di interambito per 

la promozione di politiche industriali tra l’ambito di Varese e l’Ufficio d’Ambito della Città 

Metropolitana di Milano. 

 

 

Il Presidente della Conferenza dei Comuni dà atto del risultato della votazione 

 

N. Ord Comune 
Popolazione  

legale   

    

Censimento 2011 Voto assegnato A.T.O. 
Peso 

percentuale 

Esito votazione 
[favorevole, contrato, 

astenuto] 

1 ABBIATEGRASSO 32.409 56.373 0,88 Favorevole 

2 ALBAIRATE 4.702 28.666 0,45 Favorevole 

3 ARESE 19.257 43.221 0,67 Favorevole 

4 ARLUNO 11.884 35.848 0,56 Favorevole 

5 BAREGGIO 17.435 41.399 0,64 Favorevole 

6 BASIGLIO 7.750 31.714 0,49 Favorevole 

7 BELLINZAGO LOMBARDO 3.875 27.839 0,43 Favorevole 

8 BINASCO 7.239 31.203 0,49 Favorevole 

9 BOFFALORA SOPRA TICINO 4.159 28.123 0,44 Favorevole 

10 BOLLATE 36.264 60.228 0,94 Favorevole 

11 BRESSO 26.255 50.219 0,78 Favorevole 

12 BUBBIANO 2.405 26.369 0,41 Favorevole 

13 BUCCINASCO 27.123 51.087 0,80 Favorevole 

14 BUSCATE 4.786 28.750 0,45 Favorevole 

15 BUSSERO 8.594 32.558 0,51 Favorevole 

16 BUSTO GAROLFO 13.785 37.749 0,59 Favorevole 



 

 
 

17 CALVIGNASCO 1.193 25.157 0,39 Favorevole 

18 CAMBIAGO 6.805 30.769 0,48 Favorevole 

19 CARPIANO 4.116 28.080 0,44 Favorevole 

20 CARUGATE 14.977 38.941 0,61 Favorevole 

21 CASARILE 4.069 28.033 0,44 Favorevole 

22 CASSANO D'ADDA 18.800 42.764 0,67 Favorevole 

23 CASSINA DE' PECCHI 13.619 37.583 0,59 Favorevole 

24 CASSINETTA DI LUGAGNANO 1.919 25.883 0,40 Favorevole 

25 CASTANO PRIMO 11.252 35.216 0,55 Favorevole 

26 CASTELLANZA (VA) 14.338 38.302 0,60 Favorevole 

27 CERNUSCO SUL NAVIGLIO 33.009 56.973 0,89 Favorevole 

28 CERRO AL LAMBRO 5.070 29.034 0,45 Favorevole 

29 CERRO MAGGIORE 15.243 39.207 0,61 Favorevole 

30 CESANO BOSCONE 23.535 47.499 0,74 Favorevole 

31 CESATE 14.200 38.164 0,59 Favorevole 

32 CINISELLO BALSAMO 75.191 99.155 1,54 Favorevole 

33 COLOGNO MONZESE 47.942 71.906 1,12 Favorevole 

34 CORMANO 20.173 44.137 0,69 Favorevole 

35 CORNAREDO 20.355 44.319 0,69 Favorevole 

36 CORSICO 35.233 59.197 0,92 Favorevole 

37 CUGGIONO 8.280 32.244 0,50 Favorevole 

38 GESSATE 8.902 32.866 0,51 Favorevole 

39 GUDO VISCONTI 1.681 25.645 0,40 Favorevole 

40 INVERUNO 8.612 32.576 0,51 Favorevole 

41 INZAGO 10.932 34.896 0,54 Favorevole 

42 LEGNANO 60.451 84.415 1,31 Favorevole 

43 LISCATE 4.121 28.085 0,44 Favorevole 

44 LOCATE TRIULZI 9.995 33.959 0,53 Favorevole 

45 MAGNAGO 9.280 33.244 0,52 Favorevole 

46 MARCALLO CON CASONE 6.242 30.206 0,47 Favorevole 

47 MASATE 3.508 27.472 0,43 Favorevole 

48 MELEGNANO 17.537 41.501 0,65 Favorevole 

49 MELZO 18.523 42.487 0,66 Favorevole 

50 MILANO (MI) 1.337.155 1.361.119 21,19 Favorevole 

51 NERVIANO 17.430 41.394 0,64 Favorevole 

52 NOSATE 684 24.648 0,38 Favorevole 

53 NOVATE MILANESE 20.195 44.159 0,69 Favorevole 

54 NOVIGLIO 4.553 28.517 0,44 Favorevole 

55 OPERA 13.772 37.736 0,59 Favorevole 

56 PADERNO DUGNANO 46.951 70.915 1,10 Favorevole 

57 PAULLO 11.334 35.298 0,55 Favorevole 

58 PESCHIERA BORROMEO 23.077 47.041 0,73 Favorevole 

59 PESSANO CON BORNAGO 9.125 33.089 0,52 Favorevole 

60 PIEVE EMANUELE 16.179 40.143 0,63 Favorevole 

61 PIOLTELLO 36.912 60.876 0,95 Favorevole 

62 POGLIANO MILANESE 8.373 32.337 0,50 Favorevole 

63 POZZUOLO MARTESANA 8.384 32.348 0,50 Favorevole 

64 RHO 50.496 74.460 1,16 Favorevole 

65 ROBECCHETTO CON INDUNO 4.886 28.850 0,45 Favorevole 

66 RODANO 4.638 28.602 0,45 Favorevole 

67 ROSATE 5.590 29.554 0,46 Favorevole 



 

 
 

68 ROZZANO 42.593 66.557 1,04 Favorevole 

69 SAN DONATO MILANESE 32.221 56.185 0,87 Favorevole 

70 SAN GIULIANO MILANESE 37.987 61.951 0,96 Favorevole 

71 SAN VITTORE OLONA 8.395 32.359 0,50 Favorevole 

72 SAN ZENONE AL LAMBRO 4.335 28.299 0,44 Favorevole 

73 SANTO STEFANO TICINO 5.013 28.977 0,45 Favorevole 

74 SEGRATE 34.908 58.872 0,92 Favorevole 

75 SENAGO 21.661 45.625 0,71 Favorevole 

76 SESTO SAN GIOVANNI 81.490 105.454 1,64 Favorevole 

77 SETTALA 7.436 31.400 0,49 Favorevole 

78 SETTIMO MILANESE 19.997 43.961 0,68 Favorevole 

79 SOLARO 14.158 38.122 0,59 Favorevole 

80 TREZZANO ROSA 5.115 29.079 0,45 Favorevole 

81 TREZZANO SUL NAVIGLIO 20.696 44.660 0,70 Favorevole 

82 TREZZO SULL'ADDA 12.157 36.121 0,56 Favorevole 

83 TRUCCAZZANO 6.041 30.005 0,47 Favorevole 

84 TURBIGO 7.386 31.350 0,49 Favorevole 

85 VANZAGHELLO 5.416 29.380 0,46 Favorevole 

86 VAPRIO D'ADDA 8.715 32.679 0,51 Favorevole 

87 VERNATE 3.321 27.285 0,42 Favorevole 

88 VIGNATE 9.249 33.213 0,52 Favorevole 

89 VIMODRONE 17.063 41.027 0,64 Favorevole 

90 VITTUONE 9.038 33.002 0,51 Favorevole 

91 VIZZOLO PREDABISSI 3.903 27.867 0,43 Favorevole 

92 ZIBIDO SAN GIACOMO 6.866 30.830 0,48 Favorevole 

 

 

 



 

 
 

Letto, approvato e sottoscritto 

IL PRESIDENTE DELLA CONFERENZA DEI COMUNI              IL DIRETTORE GENERALE                                                                      

  

FIRMATO     FIRMATO 

 

PUBBLICAZIONE 

Il sottoscritto Direttore Generale dà disposizione per la pubblicazione della presente deliberazione mediante 

inserimento nell’Albo Pretorio online dell’Ufficio d’Ambito della Città Metropolitana di Milano – Azienda 

Speciale, ai sensi dell’art.32, co.1, L. 18/06/2009 n. 69. 

 

Milano lì 11/10/2022 IL DIRETTORE GENERALE 

 

                   FIRMATO 

 

 


